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Zprava Dozorci rady
k Valnému shromazdéni 11.5.2017

Vazené kolegyné a Vazeni kolegové,

.

Dozor¢i rada OOA-S, Vami voleny kontrolni, pfezkumny a smirci organ spolku, jakasi
Vase prodlouzena ruka (nebo spiSe oci a usi, které cely rok pozorné sleduji déni, ¢innost i
necinnost v ostatnich organech spolku, uvnitt i navenek, a kriticky o tom uvazuji), pfichazi
podat Vam zpravu o svych zjiSténich za uplynulé obdobi.

Zajimali jsme se a zabyvali se tim, zda 1) od vSech uzivatelli a osob povinnych
K platbam autorskych odmén je podle prava Zzadano vSe, co autorim piislusi, 2) jestli
nositelim autorskych prav jsou jejich odmény podle nastaveného systému (bez ohledu na
jméno, proslulost, postaveni a svétskou slavu) spravedlivé vyplaceny a jestli jsou hajeny i jiné
jejich naroky vyplyvajici z autorskych prav, 3) zda v ufadu Reditelky, Vyboru a Kancelaie
OOA-S se efektivné a pokud mozno co nejhospodarnéji vykonava prace, kterd se podle vSech
pravnich 1 vnitinich piedpist (a koneckonct i podle selského rozumu) ma a musi udélat a
nemarni se Cas zbyteCnostmi; a v neposledni fad¢é, zda 4) vic¢i vSem statnim ufadim,
soudiim, dozorovym organtim Ministerstva kultury a Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze,
vici finanénim 1 jinym ufadiim, kontroloriim a auditortim, ale i vii¢i Hospodaiské komote,
svaziim uzivatelll a vii¢i Siroké verejnosti plnime korektné, nicméné i dostatecné sebevédome
a asertivné to, co je spolkovou povinnosti a co je v naSem zajmu.

Po celé ucetni obdobi roku 2016 jsme pracovali ve shodném sloZeni: ak. mal. Pavel
Alexander Tatoun (pfedseda), Marie Jilkova a Vladimir Groh. V uplynulém roce jsme se sesli
celkem 10x, ale vedle oficialnich zasedani je bézné, Ze nas mnozstvi a urgentnost agendy nuti
¢im dal vice fesit spolkové zélezitosti 1 korespondencné a telefonicky ze svych domovi.

1.

Pted tim, nez zazni nas kontrolni vyrok za rok 2016, pojd'me si pfipomenout, podle
jakych kritérii vznikal, tj. ¢im se musime fidit:

Obecné podle obcanského zakoniku, jako v kazdém jiném spolku, plati, Ze Dozorci
rada dohlizi, jsou-li zalezitosti spolku fadné vedeny a vykonava-li spolek ¢innost v souladu se
stanovami a pravnimi ptedpisy. Zjisti-li nedostatky, upozorni na n¢ statutarni organ, jakoz i
dalsi organy urcené stanovami. Dale také rozhoduje sporné zalezitosti nalezejici do spolkové
samospravy. V rozsahu ptisobnosti Dozor¢i rady miize jeji poveteny ¢len nahlizet do dokladt
spolku a pozadovat od ¢lenti dalSich organii spolku nebo od jeho zaméstnancii vysvétleni k
jednotlivym zéleZitostem.

My ale navic, jakoZto specialni spolek s opravnénim kolektivniho spravce autorskych
prav, garantujeme i plnéni dalSich zvlastnich povinnosti podle autorského zakona (zékona ¢.
121/2000). Dozor¢i rada proto ma vykonavat soustavny dohled i nad bé&Znou ¢innosti a
kontrolovat plnéni povinnosti vSech ¢lent vedeni kolektivniho spravce. A dohlizet i nad tim,
zda jsou spravné provadény vnitini predpisy a rozhodnuti nejvyssiho spolkového organu. Do
pusobnosti Dozor¢i rady nalezi ptredevSim kontrolovat hospodaieni spolku, rozhodovat o
postupech pro rozvrh investi¢nich rizik, schvalovat kazdé nabyti, pfevod nebo zatizeni



nemovitého majetku, schvalovat navrhy na pifijeti nebo poskytnuti uvéru, zapujcky,
uvérovych zaruk, schvalovat nabyvani majetkovych podilti nebo prév v jinych subjektech.

Il.
A nyni pojd'me z nasi celoro¢ni agendy upozornit na n¢kolik nejvyznamnéjSich bodu,
natolik dtlezitych, ze si zaslouzi byt zde vyslovné zminény:

1) Kontrola vybéru prostiedkii pro autory:

Nejlepsi zpravou pro toto shroméazdeéni jisté je, ze se zvysilo inkaso vybranych piijmui
pro autory v ucetnim obdobi o vice jak 2 miliony K¢.

A dale tak jako spravny hospodai nezije ze dne na den a planuje si své kalkulace
piijmu, vydaji a penéznich tokti doptedu a snazi se rozhodovat podle racionalnich kritérii, tak
jsme i my v uplynulém obdobi dohlizeli na vyznamnou zménu ve zpusobu vybéru jednoho
segmentu naSich pfijma — vybér licencnich odmén z provozovani televizniho vysilani.
Reditelka OOA-S zcela spravng, na zékladé viech tehdy znamych kritérii, po ptislusném
projedndni ptevedla vybér téchto odmén z kolektivniho spravce OSA na kolektivniho spravce
Intergram. Dozor¢i rada muze potvrdit, Ze uz z tehdejsiho pohledu ex ante se sjednané
podminky jevily vyhodnéjsi a bylo proto rozumné ke zméné pfistoupit.

Dozor¢i rada si tedy nicméné vzala za cil provérovat a zajimat se i ex post, zdali se
naplnila kalkulovana finanéni ocekavani. Zde tedy podle vykazii nyni po tplném roce
fungovani jiz mizeme se zadostiucinénim konstatovat zvySené inkaso a snizenou nakladovou
polozku.

2) Kontrola spravného rozdélovani dle schvaleného Roztaétovaciho tadu OOA-S

Bez zavad bylo ovéteno rozdé€leni a vyuctovani, v ¢lenéni podrobnéji uvedeném ve
Zpréave o ¢innosti OOA-S.

Na zéklad¢ rozhodnuti Dozor¢i rady OOA-S z 11.8.2016 byla provadéna kontrola
pfevodil a rozictovani ndhradnich autorskych odmén a namatkova kontrola vyuctovani u
nahodné zvolenych jednotliveid — zastupovanych ¢lent.

Dale byla na zéklad€ podnétu odborné komise pro rozictovaci fad zahajena kontrolni
akce vsegmentu vykazovani a ohlasovani kratSich audiovizualnich dél s charakterem
reklamniho a marketingového vysilani, ktera jesté nebyla uzaviena, nicméné pokladame tento
problém za pomérné zavazny a ziejmé z néj vyplyne nékolik podnétli Dozor¢i rady, o nichz
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3) Kontrola utedniho aparatu OOA-S:

V prubéhu tcetniho obdobi bylo prubézné (v ramci bézné agendy) i mimotadné (v
ramci kontrolnich akci na zakladé podnétu) zjiStovano, jaké prosttedky vynaklada kancelaft,
jaké se objedndvaji sluzby, zda je to potiebné pii Cinnosti kolektivniho spravce, jaké se
uzaviraji smlouvy, jaky je najem, jaké se plati soudni poplatky, jaké se plati dané a odvody
statu, jak jsou feSeny preshrani¢ni finanéni vztahy s partnerskymi kolektivnimi spravei dle
recipro¢nich smluv typu B, jak je v prubéhu roku fizeno cash-flow (co se d¢je s penézi autort
v mezidobi mezi jejich vybérem a rozdélenim a zda jsou rozumné rozlozena rizika pfii
investovani).

Dalsi velediilezitou zménou byl vybér novych prostor sidla OOA-S na Narodni tfid¢.
U této zmény jsme z podnétu Reditelky OOA-S ovéiovali predlozené kalkulace v tivahu
ptipadajicich prostor a porovnéavali je i s nulovou variantou dosavadniho sidla na Zitné ulici.
Z hlediska argumentovanych nefinan¢nich piinosti (reprezentativnost sidla, zabezpeceni,
recepce, synergie se spolupracujicimi subjekty, vystavni prostor, moznost konani
konferenci/schiizi odbornych asociaci) jsme ale akcentovali pfedevS§im finan¢ni porovnani a
uzavirame s tim, Ze nové prostory se pii zapocitani rozvojové plochy a stavu opotiebeni jevi
vyhodnéj$i (pro srovnatelné nové cinnosti by k ndjmu dosavadniho sidla musely byt
pripo¢itavany naklady na rozsifeni dalsich prostor v Zitné ulici a naklady na periodickou
obnovu technickych instalaci a interiérti — oproti nove rekonstruovanému a zateplenému sidlu
v Narodni by Zitna jiZ po x letech fungovani navic vyzadovala obnovovaci investici).




Rovnéz byla, ve shod¢ s ukoly z posledniho Valného shromazdéni, vénovana velka
pozornost spravnému zauctovani a dodrzeni spravnych postupd, kdy bylo pozadovéano po
uplynulém obdobi zménit auditora, jakozto nezavislého ufedniho ovéfovatele. V zajmu
zachovani absolutni objektivity byla vyzvana auditorskd komora k navrZzeni vhodného
auditora. Prvni navrzena kandidatka z divodu vysoké narocnosti u kolektivniho spravce o
auditovani neméla zajem, vyhovél az druhy navrzeny kandidat s pozadovanou specializaci.
Auditni zprava i v tomto roce osvédcila, ze je vSe v poradku.

Na okraj budiz poznamendno, ze ke zmén¢ auditora prikrocil tento spolek z diivodu
vyslovenych pochybnosti na lofiském Valném shromazdéni. Samoziejmé, Ze tato zmeéna
vyvolala vicendklady, ale v zajmu Cistoty hospodareni je asi nikdo nepokladd za zbyte¢né
vynalozené. Avsak — najdou se taci: Ti, ktefi loni pozadovali zménu auditora a jimz bylo
vyhovéno, letos si stézuji na vySi nakladi vynaloZzenou na seznameni nového auditora
s hospodafenim kolektivniho spravce. Tak to je takova perlicka na okraj...

4) Dalsi rozvojové ¢innosti OOA-S:

Dozor¢i rada se stale vetsi nelibosti zacind pohlizet na pteslapovani ohledné vykonu
kolektivni spravy prav vytvarnych autorti komunikac¢niho rozhrani pocitacovych programi.
V této véci pozorujeme na zasedanich Vyboru OOA-S opakované zpochybiiovani tohoto
segmentu, ktery patii do naSich stavajicich opravnéni, a opakované zesmésnovani tvlrcl této
slozky. Bylo-li pfisluSnymi soudnimi instancemi rozhodnuto, Ze kolektivni sprava je
v souvislosti s uzitim pocitacovych programi moznd pouze pii uziti jeho komunika¢niho
rozhrani, a zastupujeme-li pouze my pfislusné tvirce, nemizeme ignorovat jejich vyzvy a
zdjem, nebot’ spolek ma ptislusné pravo ale i povinnost konat spravu jejich majetkovych prav
dle nejlepsiho védomi a svédomi a v jejich zajmu.

Dle naseho nazoru jiz by ale mély byt zahdjeny konkrétni kroky k vykonu kolektivni
spravy, delsi necinnost neni na misté. Lze fici, ze strategie a zdkladni propocty byly
provedeny a nyni zni od smluvnich spolupracovniki obava, ze rozpory ve Vyboru by ale
mohly vykon ohrozit. My doporucujeme, aby alespon informovani uZivatell, vypracovani
smluvnich dokumenti a uzavirani prvnich smluv s uZivateli, ptipadné€ i signalni/precedencni
pravni spory byly bezodkladné zahijeny a Vybor aby nezavdaval pochybnostmi argumenty
osobam povinnym k platbdm odmén.

Pokladali jsme za potiebné zminit zde tento apel k zaleZitosti, kterou uz sice Valné
shromazdéni svymi usnesenimi zcela jasné vytesilo, ale n¢ktefi ¢lenové Vyboru stile znovu
vraceji tuto otdzku na pomyslny zacatek. My bychom ale ddvno méli byt v béhu, tj. vlozit
urcity prvotni néaklad, ale rychle i spét k tomu, aby se ndm vSem vyplatil v rozloZeni a
pomérném snizeni celkovych nakladl této organizace.

5) Podnéty a kontrolni Setfeni:

UzZ v loniském roce jsme Vs informovali o velkém nartstu agendy oproti predchozim
letim, zejména z ditvodu opakovanych podnétii ke kontrolnim akcim od né€kolika jednotlivei.
Nasi roli neni jakkoliv personifikovat nebo emotivné hodnotit osoby stéZovateld, ale vzdy si
naprosto racionalné¢ a s chladnou hlavou fici: Nemuze byt na sebemenSim ,,Sprochu® trochu
pravdy? Proto musely byt tehdy naprosto vsechny pfipisy i ustni podnéty nejprve dosti
podrobné provéieny (zkoumala se zejména rozsdhld smluvni a fakturacni agenda) a poté
podana zprava, obvykle pied celym Vyborem OOA-S. Ale po prosetieni dokladd se ukazalo,
ze podnéty byly bezdivodné a obsahovaly naprosto nepodloZena obvinéni. Koneckonct byli
jsme tomu nakonec radi, ze je OOA-S v poradku.

Tedy v tomto sméru ale dne$ni podstatnou informaci je, Ze bohuzel stiznosti neustaly.
Domnivali jsme se, Ze nas vyrok k jiz feSenym a ovéfenym zélezitostem bude respektovan. Za
dosti zvlastni ale ted’ jiz pokladame to, Ze stale titiZ stéZovatelé opakuji vyvracena difamujici
tvrzeni, ktera — vzhledem k absenci jakychkoliv novych skute¢nosti nebo dikaznich podkladt
—nemohou piinést zadné nové zavéry. Tato neschopnost nékterych stézovatell piijmout fakta
a respektovat zavéry dozorového organu vychazejici z objektivné ovéfitelnych podkladi nés
vede K tomu, ze si klademe otazku, jaké postranni motivy stoji za opakovanym ucelovym
vnasenim v podstaté tychz podnétii? Protoze pozorujeme, ze na zasedanich Vyboru OOA-S i




Dozor¢i rady je tim vytlaCovan prostor pro jiné, mnohem dulezitéjsi agendy, na kterych maji
¢lenové naseho spolku i zastupovani ne¢lenové mnohem vétsi zajem.

Rozuméjte, my si nemtizeme dovolit nevénovat se kontrolnimu podnétu nebo stiznosti
nebo sporu mezi ¢leny, ma-li kdokoliv podezieni na nehospodarnost nebo nezdkonnost nebo
n¢jakou nekalost. Ale kdyz néjaké zalezitosti sami vénujeme poctivé pozornost, shromazdime
listiny, jdeme do historie, nechdme si provést i tcetni a pravni rozbor, ¢ehoz vysledkem je, ze
nic podezielého nebo nevysvétlitelného se nekona, a kdyz pak na vyzvu stézovateli k dolozeni
relevantnich podkladi, ze kterych vychazel, se v poskytnuté lhité a potom ani v dodate¢né
lhit€¢ a nakonec ani nikdy pozdéji po lhitdch nedockame zadné vécné odpovédi, namisto
toho po Case se znovu z jeho nebo z jejich ust §ifi diive vyvracené pochybnosti a v mirné
modifikované podob¢ dostavame V podstaté¢ tyz podnét, tak ztoho na nas sedd pocit
naprostého zmaru.

Tady mame dobu, kdy naSi autofi jsou poSkozovani pii digitalizaci dél (jsou jim
odebirany jejich vlastni vytvory a cizi nekvalifikovani lidé nebo né&jaci ufednici poucuji
autory, jak se co maji spravné délat), kdy pfijmy z legalnich distribu¢nich kanalt v audiovizi
vysychaji kvili piratskym ulozistim, kdy uzivatelé se sdruzuji do svazi a prolobbovali do
novely autorského zékona tak slozity proces sjednavani sazebnikll, Ze zase po n€¢kolik mésict
a mozna az let bude opravdovym problémem dostat za autorskou praci adekvatni odmény,
kdy plnéni vSech vykazii a Ufednich zprav a pfipominkovani evropskych smérnic i
vnitrostatnich pfedpisti v nasem zajmu (aby byl slySet hlas autorti a jinych nositelti autorskych
prav) zatézuje nami placenou kancelatr do t€ miry, Ze ubyva energie a Cas a pracovni sily na
produktivnéj$i ¢innosti, kdy bychom pottebovali vytvafet analyzy a komparace se
zahrani¢im a tyto vnaSet jako argumenty do jedndni s ufady, uzivateli, ale i jinymi
konkuren¢nimi kolektivnimi spravci, abychom je méli ¢im presvédcit, ze vytvarnym autoriim
nalezi ten ¢i onen spravedlivy podil z vybranych odmén (ted” kuptikladu se konecné rozbiha
pripravny proces novelizace vyhlasky, kterou se stanovi sazby zpoplatnéni nékterych
elektronickych pfistrojii). A namisto toho, aby se vénovali t€émto zaleZitostem, vnéaseji do
Vyboru né&ktefi jednotlivei svilj kolovratek o tom, Zze vSechno je spiknuti, ze Reditelka je
ovladdna temnymi silami, ze Valné shromazdéni je manipulovano (je to az neskutecné
urazlivé 1 viéi ndm — Dozor¢i radé — nékdo nas ziejmé ma za tupé ovce, neschopné
samostatného mysleni, zkratka pry vSude nékdo ,,tahd za nitky*; ale to si nebereme osobné¢ a
snazime se ze vSech sil zachovat nadhled nad lidskou malosti). V nadsdzce tfeceno, Dozor¢i
rada ted’ musi fesit 1 to, zda jsou v novém sidle spravné zasroubované Zarovky, protoze kazda
zaminka je pro n€koho dost dobra...

My zde apelujeme na Valné shromazdéni: Chtélo by to uz né&jak fesit, tu dusnou
atmosféru ve Vyboru! Rikame to dostate¢né dopiedu, dokud ma nase organizace svij kredit,
protoZe jinak nas to bezdiivodné oceriiovani vniting€ i navenek paralyzuje. Zastupovani autorii
— to neznamena hodné kiicet a budit pozdvizeni. To se musi odpracovat!

Znovu fikdme: Aby se autofi méli 1épe, je potieba vénovat energii na problémy, jako
jsou: Sazebniky, Hospodarskd komora, digitalizace a Narodni filmovy archiv, Statni fond
kinematografie, narodni digitdlni knihovna a odmény autorim, problémy zavadéného
evropského digitalniho trhu s autorskymi dily, datova ulozisté na internetu, odlicencovani d¢l
pro celou Evropskou unii v jiném staté a jak dostat odménu i k nam do CR, atd.

V.

Zavér: Cinnost spolku funguje #4dné a bez zavaznych problému, finance jsou
Vv potradku - hospodaieni shledano bez zavad.

Shodné jako v loiiském roce deklarujeme pted timto shromazdénim, které nas povéftilo
odpovédnym tukolem: Dozor¢i rada bude 1 nadédle ke vSem clenim spolku, organim,
zaméstnanciim, externim spolupracovnikiim vystupovat neutraln€. Ani nikomu nestranit, ani
nikoho neposkozovat, ale ani nikomu nepodléhat a nikoho se nebat.




Za Dozor¢i radu OOA-S zpravu tentokrat predklada k projednani a ke schvaleni

Vladimir Groh,
povéreny ¢len Dozoréi Rady OOA-S,

ktery tak ¢ini ve shod¢ s ostatnimi Cleny Dozor¢i rady, tj. jejim pfedsedou panem
Pavlem Alexandrem Tatounem a pani Marii Jilkovou, a oba uvedeni osobné zde na misté
svoji shodu souhlasné potvrzuji.




